ILUSTRISSIMO (A) SENHOR (A) PRESIDENTE DA COMISSAO
PERMANENTE DE LICITAGOES DO SENAC - Servico Nacional de
Aprendizagem Comercial ' |

Concorréncia N° 01/2022
Contrarrazbes ao Recurso Administrativo impetrado pefa empresa ARVO
ENGENHARIA DE VALOR. '

ECCL - EMPREENDIMENTOS E COSNTRUCKO CIVIL LTDA,
sociedade por cotas de responsabllidade limitada, inscrita no CNPJ sob ¢ n.0
04.145.787/0001-30, com sede na cidade do Natal, Estado do Rio Grande do
Norte, & Avenida Governador Tarcisio de Vasconcelos Maia, n.? 2,177, sala 06,
Candelaria, CEP: 59.065-780, através de seu Sécio Administrador, Sr. Sérgio
Paulo Sarmento Torres, vem tempestivamente e respeitosamente 3 presenca de
Vossa Senhoria apresentar o presente CONTRARRAZOGES AO RECURSO
ADMINISTRATIVO impetrado pela empresa ARVQO ENGENHARIA DE VALOR.,
contra o resultado da decisdo dessa digna Comiss3o de Licitacdo, a fim de
impugnar o julgamento da sua desclassificacdo na habilitagdo, que o faz nas

razOes a seguir expostas.

I -~ DAS RAZOES DE MANUTENGCAOQ DA DESCLASSIFICACAO

Pelo principio do vinculo ao instrumento convocatério, todos os
licitantes devem cumprir rigorosamente as regras previstas no edital, de forma
que ndo ha discricionariedade do Pregoeiro em admitir a sua ndo observéncia.

No presente caso, referida empresa recorrente nao atendeu as

regras entabuladas no instrumento convocatoric ao ndo  apresentar
documentacdo comprobatoria quanto & Qualificagdo Técnica necessaria, devendo




ser MANTIDA A DECISAO DE INABILITAGAO, vejamos.
I. 1 - Estrutura Espacial em Aluminio

Com relagdo ao item “Estn.ftura espacial em aluminio — 50m=2 ", as
razdes recursais da recorrente exp8s que “todos 0s acervos apresentados
possuem drea superior ao que foi solicitado no edital”, entretanto em nenhum
acervo existe o servico mencionado, inclusive as razdes recursais sdo bem gerais,
urn claro indiclo que a empresa ndo executou o servigo, 0 que torna plenamente
inservivel toda a documentacio apresentada.

I. 2 - REVESTIMENTO EM ACM

Com relacdo ao referido item previsto no edital, a parte recorrente
sustenta sua habilitacio por ter comprovado sua qualificagdo técnica pela
realizacdo de um servigo “similar”, especificacio a nstalagde de brises. Ocorre
que a instalagdo de Brises é um servigo totalmente distinto do revestimento em
ACM, com especificidades e execugdes totalmente dispares. Vejamos as
diferengas.

O procedimento de instalagdo dos painéis de ACM comega com a
fixacdo das estruturas auxillares na fachada da edificagdo. A estrutura deve ser
presa sempre de maneira aprumada e nivelada. Com o apoio metalico pronto,
comega a colocagdo das bandejas j& conformadas. Para prendé-las s3o usadas
presilhas. Esses materiais s8o rebitados nas abas dos painéis e parafusados na
estrutura auxiliar. Caso a fachada seja vedada, o préximo passo é a aplicagdo de
silicone no encontro entre os painéis. © dlitimo passo do procedimento de
instalac&@o € a retirada do filme protetor que envolve as pegas.

Ja a brise € um elemento arquitetonico utilizado nas fachadas das
edificacBes. para impedir a incidéncia direta de radiacdo solar, Com diferentes
formatos e materiais, o brise de aluminio, construido com laminas que podem ser
fixas ou méveis. Primeiramente e instalado os perfis verticais no rebaco ou
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revestimente de fachada e depois instalamos os brises propriamente ditos que
serdo encaixados nestes perfis verticais.

Ou seja, sdo procedimentos totalmente diferentes e suas execugoes
nao tem nenhuma reiag8o.

Portanto, a parte recorrente ndo cumpriv com o determinado no
edital.

I. 3 - PAVIMENTAGAO EM PARALELEPIPEDO

Por fim, a empresa recorrente també&m ndo comproveu o minimo de
800m2 de pavimentacio em paralelepipedo, tentando equiparar referida
pavimentagdo com a [nstalagdo de piso intertravado, que s8o servicos distintos,

Referidos documentos e justificativas nio sio habeis para
comprovar a qualificacdo técnica exigida pelo edital, de forma que ndo
atende os objetivos tragados pela Administracdo Publica.

Portanto, se trata de inequivoco descumprimento aos termos do

edital devendo culminar com a sua INABILITAGCAQ, conforme precedentes
sobre o tema:

AGRAVO~ OF  INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA.
LICITA CAO,‘ INABILT TAC{'{O. REQUISITOS DO EDITAL.
INOBSERVA{UCIA. PRINCIPIO DA VINCULAC.EO AO  ATO
CONVOCATORIOC. 1, O edital é a lsi interna do precedimento
licitatério, ndo pode ser descumprido pela Administracio e
deve ser observado por todos os licitantes, para que
concorram em igualdade de condigées. 2, In casu, a parte
agravante, pars a comprova¢do da capacidade técn!ca«ogeracmnal,
apresentou atestados (fls. 216/220) em nome da empresa *¥ com
quantitativos insuficientes, bem como atestados em nome da
empresa ¥¥, ndo participante do consércio recorrente, o qual é
constituido apenas pelas empresas *** 3. O descumprimento
das cldusulas constantes no edital conduz 3 lnabilitagio da
llcitante, pois, do contrério, estar-se-iam afrontando os
principios norteadores da llcitacdo, expressos no art. 3° da
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Lei 8.666 /93. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVI:DO. (A_gravo
de Instrumente N° 70077112092, Segunda Camara Civel, Tribunal
de Justica do RS, Refator: Jodo Barceios de Souza Junior, Julgado
em 29/08/2018).

ADMINISTRATIVO. LICITACAQ. PREGAQ ELETRONICO. AJUSTE DE
PLANILHA. REDUCAQ DO PRECO OFERTADQO NO ITEM. NULIDADE.
CARACTERIZADA. 1. O edital faz lei entre as partes € vincwia @
Administrac3o, mostrando-se  inadmissivel madificagéo  das
condicBes pré-estabelecidas no curso da licitagdo.2. De acordo com
o ait. 39 ds Lel n° 8.666/93, a licitagdo destina-se garantir a
observancia do principio constitucional da isonomia, a selegdo da
proposta mais vantajosa para a administracdo. Da mesma forma,
disciplina o pregdo revisto na Lei n° 10.520/2002, modalidade de
licitagdo, em relaggo a qual se aplicam subsidiariamente as
disposicbes da Lei n° 8.666/93. Néo basta, pois, obter-se a
proposta mais vantajosa para a administragdo, devendo-se,
na verdade, garantir a efetiva igualdade de condicdes entre
os licitantes e o respeito as demais regras e principlos
juridicos, em especial aqueles que orientam as agbes da
Administracdo.3. A alteragio das cotacdes de itens individuais em
pregdo eletrdnico visando o ajuste do vaior total configura conduta
inaceitével em pregdes cujo o valor global é formado pelos lances
individuals de cada item, pois confere vantagem indevida ao
licitante que trabalha os lances de fodos os itens sem o pressdo
dos concorrentes (seja por estarem muito acima ou muitc abaixo
do preco de mercado) e implica em desvantagem para as outras
licitantes, frustrando os principios norteadores das licitagges ;
plblicas, além de aumentar o risco de ocorréncia de jogo de i

" planitha.4. (... )(TRF4, AC 5049112-45.2017.4.04.7100, Relator(a):
LUTS ALBERTO D'AZEVEDO AURVALLE, QUARTA TURMA, Juigado
em: 19/09/2018, Publicado-em: 21/09/2018)

Afinal, se a empresa ndo concordasse com a exigéncia ed‘itaﬁcia,
caberia a ela realizar a impugnacdo ao edital previamente. Ndo o fazendo e
concordando com as disposigdo do edital, deve se vincular a ele:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO
. ADMINISTRATIVO,LICITACAO.  ESTACIONAMENTO  ROTATIVO.
INDICES QTILIZADOS NA PROPOSTA QUE DIFEREM DO EDITAL,
VINCULACAO AQ INSTRUMENTO CONVOCATORIO. Havendo a
empresa apresentado taxa de ocupacdo diversa do edital
convocatorio, affgura-se correta @ decisdo administrativa que
inabilitou 3 agravante no certame. Inteligénela dos arts. 41 e 44 da
Lei n® 8.666 /93, Entendendo possivel maiores taxas de
ocupacéo, deveria a parte ter atacado o edital de licitacio, e
ndo apresentar proposta em desacordo com a previsio nele
contida, e ao gqual estava vinculada. Precedentes desta Corte,
AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO. (Agravo
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delnstrumentoNe 70076602291, Vigésima Primeira Cémara C:’\fef,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Marcelo Bandeira Pereira,
Julgado em 09/05/2018),

Motive gue deve ser mantida a decisdio de inabilitagdo da recorrente.

II-D IDOS

Ex positis, requer digne-se Vossa Senhoria a receber as presentes
Contrarrazdes ao Recurso Administrativo, acatando as razBes acima contidas €
julgando-o procedente para fins de ratificar a decis3o da desclassificagdo da
empresa ARVO ENGENHARIA DE VALOR, em razéc dos graves
descumprimentos as exigénclas previstas no Edital CC 01/2022 elencados no
presente recurso.

Termos em que,
Pede ¢ espera deferimento.

Natal/RN, 14 de junho de 2022,

Sérgio’Paulo Sarmento Torres
Sécio Administrador
ECCL - EMPREENDIMENTOS E COSNTRUGAO CIVIL LTDA




